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Resumen

El objetivo de este articulo es analizar algunos resultados de la investigacion
sobre ideologias lingiiisticas que llevamos adelante en la Universidad Nacional
de Moreno.! De este modo, presentamos los resultados preliminares de una
encuesta que incluye tres preguntas acerca del idioma que hablan los estudian-
tes, quién consideran que dicta las normas para hablar bien y si hay alguien en
su casa que hable otro idioma y cudl es. De este relevamiento, en primer lugar,
observamos una tensién politico-ideoldgica histérica expresada en el nombre
de la lengua que se habla. En segundo lugar, un silenciamiento respecto de las
lenguas originarias y especificamente del guarani en comparacién con los datos
de una encuesta anterior de 2016 implementada en la misma universidad. Por
ultimo, senalamos las situaciones de imperialismo lingiiistico observadas tanto
en la preponderancia de la RAE como instancia reguladora de la lengua como en
la presencia del inglés como lengua hablada.
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1 Proyecto de investigacién PICYDT UNM 2019 “Ideologias lingiiisticas y practicas de lec-
tura y escritura: analisi s de su impacto en estudiantes universitarios”, dirigido por Paola
Pereira.
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1. Introduccién

El objetivo de este trabajo es presentar algunos resultados de la investiga-
ciéon que llevamos adelante en la Universidad Nacional de Moreno (de aqui en
mas, UNM) con el proyecto PICYDT UNM 2019 “Ideologias lingiiisticas y practicas
de lectura y escritura: analisis de su impacto en estudiantes universitarios”, di-
rigido por Paola Pereira. Entre los objetivos generales de esta investigacion nos
proponemos conocer las ideologias lingiiisticas de las y los estudiantes ingresan-
tes a la UNM sobre las lenguas, sobre sus propias practicas lingiiisticas y las de
otros grupos. Consideramos la definicion de ideologias lingiiisticas propuesta por
del Valle (2007):

Son sistemas de ideas que articulan nociones del lenguaje, las lenguas, el habla y/o
la comunicacién con formaciones culturales, politicas y/o sociales especificas. Aun-
que pertenecen al ambito de las ideas y se pueden concebir como marcos cognitivos
que ligan coherentemente el lenguaje con un orden extralingiiistico, naturalizando-
lo y normalizandolo, también hay que sefialar que se producen y reproducen en el

ambito material de las practicas lingiiisticas y metalingiiisticas (2007: 20).

El estudio de la condicién ideoldgica de estas representaciones del lenguaje
debe pasar, por tanto, por el analisis del modo en que estan ligadas al contexto
en que operan y del modo en que este contexto les confiere pleno significado.
Asimismo, se debe examinar cémo estas representaciones ideoldgicas del lengua-
je contribuyen a naturalizar un determinado orden social, es decir, a crear una
apariencia de inevitabilidad asociada con un grupo particular de categorias y pro-
cesos culturales, politicos o sociales. Finalmente, el examen de las ideologias lin-
gliisticas busca identificar los intereses y espacios institucionales que posibilitan
e incluso favorecen su produccion (del Valle y Meirinho 2016).

Nuestro corpus estda constituido por 465 encuestas autoadministradas en
el espacio del aula virtual del Taller de Lectura y Escritura Académicas del cam-
pus virtual. Estas fueron de caracter no obligatorio y realizadas entre el 21 de
febrero y el 3 de marzo de 2021. La encuesta es anénima y esta compuesta por

12 preguntas en su mayoria abiertas.? De este modo, presentamos los resultados

2 En primer lugar, se consulta por la edad en grupos 18 a 25 afos, 26 a 35, 36 a 45 y méas de 45 afnos.
Luego el sexo y la carrera que se comienza a cursar. La pregunta abierta 1 indaga por el idioma que
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preliminares de tres preguntas implementadas en la mencionada encuesta acerca
del idioma que hablan, quién dicta las normas para hablar bien, si hay alguien en
su casa que hable otro idioma y cual es.

Inscribimos nuestras reflexiones en la perspectiva disciplinar de la glotopo-

litica entendida ampliamente como:

El estudio de las intervenciones en el espacio publico del lenguaje y de las ideologias
lingtiisticas que ellas activan, asociandolas con posiciones sociales e indagando en
los modos en que participan en la instauracién, reproduccion o transformacién de
entidades politicas, relaciones sociales y estructuras de poder tanto en el ambito
local o nacional como regional o planetario. Este campo de estudio comporta una
dimension aplicada, un hacer experto, el “planeamiento lingiiistico”, tendiente a in-
cidir en el espacio social del lenguaje respondiendo a distintas demandas y convo-
cando la participacion de las instancias sociales involucradas (Guespin y Marcellesi
1986, citado por Arnoux 2008: 12).

Nos interesa trabajar sobre las percepciones que los estudiantes tienen res-
pecto de sus propias practicas lingiiisticas y las de su entorno y que sostienen sus
ideologias lingiiisticas (Arnoux y del Valle 2010), ya que las valoraciones lingiiis-
ticas negativas respecto de la propia lengua impactan en la negociaciéon de un
orden social en el que esta en juego la distribucion del poder (del Valle 2007: 27).

Por otra parte, Zavala (2011), respecto de las formas de construir conoci-
miento en la academia, seniala que los investigadores coinciden en mostrar que la
literacidad académica, asumida desde siempre como el medio neutral y transpa-
rente utilizado para transmitir conocimientos de modo también transparente, en
realidad no es mds que una manera particular de usar el lenguaje que se ha desa-
rrollado a partir de la tradicién intelectual de Occidente. Lo que estas ideas hacen
es “naturalizar” las convenciones de la literacidad académica, cuando en realidad
se trata de un tipo de discurso construido desde lo social y al que no todos acceden
facilmente. La autora subraya que la literacidad es una practica social entendida

hablan en la casa; la 2, si hay alguien (familia o amigos) que hable con ellos en otro idioma y de qué
idioma se trata. En la pregunta 3 se consulta qué es para ellos hablar bien y en la 4, quiénes hablan
bien. La pregunta 5, en cambio, indaga sobre qué es hablar mal y la 6, sobre quiénes hablan mal. Fi-
nalmente, la pregunta 7 consulta sobre quién dicta las normas para hablar bien; la 8, si los argentinos
hablamos bien y por qué; y la 9, cémo consideran que hablan y por qué.
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como “maneras habituales en las que la gente aplica recursos (materiales y sim-
bdlicos) para actuar juntos en el mundo” (2011: 55).

La practica, entonces, es un punto de conexion entre las estructuras abs-
tractas y los eventos concretos, o entre la “sociedad” y la gente viviendo su vida.
En ese sentido, en las practicas no solo se reproducen un conjunto de represen-
taciones de la realidad, sino que también se construyen nuevas representaciones
debido a la “agencia” de los sujetos. El sujeto no constituye solo un efecto de sus
caracteristicas culturales, sino también un agente con iniciativas que es capaz de
generar cambios sociales. Esta perspectiva es sumamente relevante en el caso que
nos ocupa. En espacios lingiiisticos regulados por centros normativos sustenta-
dos en ideologias lingiiisticas monoglésicas, la forma candnica de la lengua se
convierte en legitimada y, con ello, las variedades no estandarizadas se tornan
ilegitimas en las mentes de los hablantes (Milroy 2019), lo que provoca desigual-
dades entre quienes tienen la variedad estandar como lengua materna y quienes
no. Esta problematica tiene mayor trascendencia en paises colonizados como el
nuestro, concebidos preponderantemente como monolingiies, con la consecuencia
del silenciamiento e invisibilizacion de las lenguas indigenas preexistentes a la
colonizacién (del Valle 2004, Unamuno 2012). Al respecto, Arnoux (2014) se refie-
re al vinculo profundo entre el investigador y los instrumentos de razonamiento
o de conceptualizacion propios de su lengua principal, es decir, aquella en la cual
ha aprendido a descubrir y nombrar el mundo, aquella en que domina mejor los

utiles de precision argumentativa. Mas precisamente:

Esta lengua (la propia) posee sus propias libertades y sus propias restricciones cog-
nitivas, y es utilizandola que el investigador puede mas facilmente innovar, pues con
comodidad puede llegar al extremo de sus intuiciones. Por el contrario, una investi-
gacion que se exprese solo en una lengua con pretensiones de universalidad frena la
innovacion, obliga a aquel que no la tiene como principal a formulaciones prestadas
y, al limitar por eso mismo sus capacidades de conceptualizacién, termina por impo-

ner una ciencia conservadora (Hagege 2013: 122, citado por Arnoux 2014: 295).

Desde esta perspectiva, reflexionaremos sobre las ideologias lingiiisticas en
el marco del Mercosur y también sobre el prestigio entre las lenguas. Considera-
mos que este hecho no es inmanente a cada una, sino que es en el seno de la so-
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ciedad civil donde una cierta lengua o variedad lingtiistica adquiere determinada

valoracion segun los distintos posicionamientos politico-ideoldgicos.

2. Espaiiol vs. castellano

Como anticipamos, sobre la base de una encuesta de elaboracion propia rea-
lizada de forma virtual en 2021 a 465 estudiantes del Taller de Lectura y Escritura
del Curso de Orientacién y Preparacidn de la Universidad Nacional de Moreno, se
propuso a los estudiantes responder a las preguntas: (i) ¢qué idioma hablas en tu
casa? (ii) ¢quién dicta las normas para hablar bien? y (iii) Zhay alguien en tu casa
que hable con vos otro idioma? écual?

Respecto de la primera pregunta, los encuestados respondieron: espafol
69.85%, castellano 30.37 % y, por ultimo, guarani 1.95%. Para la categorizacion
de estas respuestas, consideramos dentro de “espafiol” a todas aquellas que re-
gistraban ese nombre solo o en primer lugar, seguido de especificaciones como
espanol castellano, espanol latino o espanol rioplatense o argentino. Lo mismo en
el caso de castellano, incluimos en esta categorizacion todas las respuestas que
presentaban el castellano solo o castellano espafol. Esta decision metodoldgica
esta basada en nuestro interés en ver en un futuro trabajo si existe una asociacién
entre el modo de nombrar la lengua y la edad de los encuestados o las respuestas

sobre quién dicta las normas para hablar bien.

Tabla 1. ;Qué idiomas hablés en tu casa?

Total %*
i‘st[i)rellg’oflz S(;zgzr;lc;iloc;zittzllllzg)o, espafol argentino, espafiol 392 69.85%
Castellano (castellano espafiol) 140 30,37
Guarani 9 1,95
Argentino 2 0,65

Fuente: elaboracién propia

* El total es mayor que 100 porque se registran respuestas multiples.
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La diversidad de respuestas deja en manifiesto que dentro del universo re-
levado hay un conflicto sobre el nombre del idioma. La gran mayoria se incliné
por responder espafiol o castellano. La disyuntiva espanol vs. castellano viene
heredada desde los tiempos de la colonizacidn. El castellano era la lengua que ha-
blaban los reyes de Castilla y que se impuso como oficial al momento de la apro-
piacién de América. A propdsito de esto, Amado Alonso, en Castellano, Espanol,
Idioma Nacional. Historia espiritual de tres nombres (1958), sostiene que la Reina
Isabel de Castilla encargd crear una gramatica del castellano en visperas de los

viajes de Colén:

después de que vuestra Alteza metiese bajo su yugo muchos pueblos barbaros y
naciones de peregrinas lenguas, y con el vencimiento de aquéllos tendrian la nece-
sidad de recibir las leyes que el vencedor pone al vencido y con ellas, nuestra lengua
(Alonso 1958: 19)

Por su parte, el espafol se impuso como lengua oficial en el reino espafol
con el propésito de crear una nueva conciencia de nacionalidad que aglutine a los
diferentes idiomas que componian la corona. Encontramos una potencial respues-
ta a esta situacién en el trabajo de Alfén (2011). Alli, el autor menciona que den-
tro de Espana la definicion sobre el idioma dentro de las fronteras es sumamente
compleja.

En Espana, por la diversidad lingiiistica existente, situacién que podemos
denominar de lenguas en contacto y por el conflicto sobre la autonomia de las
naciones, sobre todo del sector de Catalunya, al propio gobierno espanol se le hace
dificil reconocer que no es el espafol el idioma que ellos hablan. Existe el ara-
gonés, el propio catalan, el valenciano, el gallego, todas lenguas con sus propias
peculiaridades, pero sometidas a la misma minorizaciéon que aqui sufren las dife-
rentes lenguas de los pueblos originarios. Al respecto, el Diccionario Panhispdnico
de Dudas’® afirma que la polémica sobre el nombre esta hoy superada con la reco-
mendacidn del uso de espanol para referirse a la lengua internacional usada por
cuatrocientos millones de personas y reservar el término castellano para referirse
al dialecto romanico nacido en el Reino de Castilla durante la Edad Media, o al

dialecto del espafol que se habla actualmente en esta region.

3 Disponible en https:/www.rae.es/dpd/espafol.
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Asimismo, sefiala que en Espana se usa el nombre castellano cuando se alu-
de a la lengua comun del Estado en relacién con las otras lenguas cooficiales en
sus respectivos territorios auténomos, como el catalan, el gallego o el vasco. En
este sentido, se puede observar la dificultad del Estado, dado que llamar espariol
a la lengua fronteras adentro se convierte en un argumento para el reclamo de
autonomia de las naciones. Por ello, se sugiere fronteras adentro de Espafa usar
el nombre de castellano y usar espariol en su politica panhispanica.*

Por otra parte, Arnoux (2008) sefiala la incidencia de las transformaciones
econdmicas, sociales, politicas y tecnoldgicas en el campo glotopolitico en el mar-
co de la globalizacion. En la actualidad, asistimos a diversas transformaciones
que llevan a que las intervenciones en el espacio del lenguaje se hayan generali-
zado o “globalizado” y alcancen un peculiar dinamismo. Un dato no menor forma
parte de todos estos mecanismos que desencadenan en una apreciacion negativa
de ciertas lenguas o variedades lingiiisticas: en el ambito de la ciencia y de la
producciéon de conocimiento cada vez que se hace referencia al idioma espafol en
articulos anglosajones se lo hace con la palabra Spanish. Este dato nos habla de
cierta “comercializacion” de la palabra espariol que beneficia principalmente a Es-
pafa, que utiliza el idioma como “materia prima” para generar ganancias. Incluso
esto se refleja hoy en dia en el seno de la sociedad argentina, ya que se recurre a
la RAE para evacuar ciertas dudas sobre los usos de la lengua, misma institucion

que “regula” el castellano en todas sus variedades europeas y americanas.

3. El espaiiol en contacto con lenguas originarias

Con respecto a la pregunta (iii) ¢hay alguien en tu casa que hable con vos
otro idioma? écual?, las respuestas se repartieron como se detalla en la Tabla 1.

A partir de los resultados de la encuesta podemos ver que mas de la mitad
(el 76.6%) de los estudiantes afirma solamente hablar el idioma castellano con
sus familiares y amigos. En este sentido, se presenta una situacién lingiiistica
ampliamente monolingiie, con una importante presencia del inglés, dado que el

12,6 % afirma que alguien en su casa habla esta lengua.

4 Ver del Valle (2007).
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Tabla 2. 3;Hay alguien en tu casa que hable con vos otro idioma? 3Cuél2

Total %*
No, nadie 352 76,6
Inglés 57 12,6
Guarani 29 6,29
Portugués 9 1,95
Francés 5 1,08
Italiano 5 1,08
Quechua 5 1,08
Hingaro 1 0,22
Aleman 4 0,87
Japonés 2 0,43
Chino 1 0,22

Fuente: elaboracién propia

* El total es mayor que 100 porque se registran respuestas multiples.

Segun Bein (2021), la politica argentina, durante las olas inmigratorias, se
enfocd en castellanizar lo antes posible a los inmigrantes llegados de Europa. Con
estas politicas, que incluian la escuela laica, gratuita y obligatoria, el servicio
militar en los soldados no hispanohablantes, entre otras, la clase dirigente logro6
crear un Estado monolingiie en el que se convirtid a los inmigrantes en ciudada-
nos argentinos con derechos y deberes. El autor plantea que muchas comunida-
des de inmigrantes trataron de instaurar instituciones, como escuelas, iglesias
y clubes dedicados para las personas de su comunidad y asi mantener viva esa
lengua en el territorio. Pero muchos de estos esfuerzos no fructificaron, debido a
las politicas publicas que empleaba el Estado nacional. Esta es una de las razones
por las cuales hoy Argentina se trata de un territorio aparentemente monolingiie
y no plurilingiie, como nuestros vecinos.

Sin embargo, esto no quiere decir que no haya estudiantes que sean hablan-
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tes de lenguas originarias: un 6.2% de los entrevistados declar6 hablar guarani en
sus hogares y, en menor medida, un 1.1% afirmé hablar quechua. Este contacto de
lenguas comenz6 con los primeros colonizadores y se prolonga hasta nuestros dias
con numerosas comunidades en las que perviven esas lenguas indoamericanas.

Fontanella de Weinberg (1992) afirma que esa pervivencia de las lenguas indi-
genas varia. Por ejemplo, en Paraguay un 90% de la poblacion habla guaraniy en el
caso de Bolivia un 60% de la poblacién habla quechua y aymara. Igualmente, estas
naciones no se encuentran libres de lenguas dominadas y dominantes. Esta autora
cita a John Rubin, quien analiz6 el bilingliismo paraguayo, y concluyé que la elec-
cién de uno u otro idioma dependia del grado de formalidad del didlogo. El espafiol
es usualmente usado en conversaciones mas formales y el guarani en la intimidad,
pero ambas se usan de manera complementaria y por €so es que se genera una cier-
ta estabilidad entre ellas. Esto permite que la nacidn sea de caracter bilingiie.

Por otro lado, Hamel sostiene que “la bisagra que conecta las lenguas la
constituyen los sujetos bilingiies cuyo bilingiiismo esta determinado por relacio-
nes de poder entre lenguas” (2013: 38), es decir, que hasta en paises bilingiies hay
una puja por poder de parte de las lenguas que se hablan en su territorio. Ademas,
afirma que el guarani que conocemos hoy en dia es un hibrido por la profunda
interferencia del espanol que sufrio a lo largo de 400 anos. Mantener la lengua
viva, transmitir ese conocimiento de padres a hijos, es una acciéon que permite
mantener viva la cultura de un pueblo. Por eso, cuando Calvet (1981) indica que
hay lenguas dominadas y dominantes, alli se estan poniendo en funcionamiento
representaciones sociolingiiisticas que estructuran el contexto actual.

Por su parte, Arnoux (2008; 2014) senala que el lenguaje es un fenémeno
variable y una practica social que refleja la colectividad humana. En toda colec-
tividad se encuentran regimenes de normatividad que articulan relaciones entre
formas lingiiisticas y su valor social. Segtin el espacio que ocupe el sujeto y el
acceso que tenga a ciertos espacios de poder, va a determinar su predisposicion
a actuar de cierta manera. La autora, ademas, menciona que la lengua oficial
deriva del Estado y sus aparatos, pero que a través de varios discursos legitiman
esa autoridad por sobre otras lenguas. Podemos ver estas relaciones de poder en
el funcionamiento del espafiol como lengua oficial en ambitos como la educacion,

la justicia, la politica, los medios de comunicacién y la salud, en relacién con las



10 Pablo A. Abelenda, Jennifer N. Gonzdlez & Elisa Ponce Monaco

lenguas originarias que no participan de estos espacios de prestigio con la con-
secuencia de que los hablantes de estas dejan de transmitir el idioma a sus hijos
para que sufran menos y tengan un mejor futuro.

Respecto de las lenguas originarias, Hamel (2013) ejemplifica las relaciones
de poder con el guarani y otras lenguas aborigenes, ya que, a pesar de varios
intentos por incorporarlos al programa de educacién, los mismos miembros de
esas comunidades se opusieron debido a que interiorizaron las ideologias hege-
monicas. Para lograr una verdadera transformacién se requiere de un cambio por
parte de todos los actores involucrados y alterar el estatus subalterno que hoy en
dia poseen las lenguas aborigenes. El autor retoma el postulado de Calvet (1981)
sobre el bilingtiismo horizontal y el bilingliismo vertical; el primero se presenta
cuando las lenguas estan en el mismo nivel y el segundo se presenta cuando hay
jerarquia entre diferentes lenguas. En este tipo de bilingiiismo, cuando el actor
tiene la posibilidad de elegir, optara por la lengua de jerarquia mas alta. *Una ver-
ticalidad muy pronunciada dificulta el desarrollo de un plurilingtiismo y si esta
verticalidad se mantiene es probable que sea una fase hacia el monolingiiismo
de la lengua dominante. Ademas, Hamel critica los modelos lingiiisticos que sos-
tienen que “las lenguas mismas son actores: se relacionan, entran en conflicto,
desaparecen” (2013: 41), dado que la reduccion metonimica invisibiliza la agencia
de los hablantes. Este autor define a las politicas del lenguaje desde una perspec-
tiva interdisciplinaria como “procesos histéricos de cambio social de las conste-
laciones lingiiisticas; intervienen en esos procesos tanto instituciones del Estado
como otras instancias y fuerzas de la sociedad” (2013: 41). Esto implica no solo
estandarizacion, terminologia, disfuncién, desplazamiento, revitalizacion, oficia-

lizacion, entre otros, sino también:

[...] fundamentalmente [involucra] un cambio en las orientaciones ideolégicas, es
decir, en las relaciones que los actores establecen con su(s) propia(s) lengua(s) y
con las demds en un espacio politico determinado, como parte de las relaciones de

poder entre grupos sociales o etno-lingiiisticos (Hamel 2013: 37).

Ademas, sefnala el autor que en el caso de la planificacion del lenguaje:

5 Un ejemplo de esto ya lo mencionamos lineas més arriba cuando en Paraguay se opta por hablar
el espanol en situaciones mas formales, mientras que el guarani se reserva para situaciones mas
intimas.
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parece importante no reducir el objeto de la lengua como sistema, sino partir de
una conceptualizacion sociolingiiistica amplia que incluya tanto a los sujetos como
también a las verdaderas formas de existencia de las lenguas en la comunicacion,

las practicas discursivas y los textos” (2013: 37).

Tienen pocas chances de tener éxito si no hay una relacién de reciprocidad,
si no involucran y empoderan a los sujetos. Estos procesos histéricos de cambio
social causan cambios en las estructuras y en los usos de la lengua, en su es-
tatus, y esto modifica las relaciones que los actores establecen con sus propias
lenguas. Se cambia la valoracion, la actitud y las asociaciones que entablan con
estas. El funcionamiento de las politicas que fomentan la diversidad dependera
de una orientacion plurilingiie y pluricultural de toda la sociedad, de que se vea
a la diversidad como algo enriquecedor y caracteristico de todas las sociedades y

también de la comunidad de Moreno.

4. El silenciamiento de otras lenguas

Anabella Zamora (2016) sefnala sobre las comunidades que se afianzan en
Moreno —cuya poblacién total es de 452.505 habitantes segun el ultimo censo
nacional de 2010- que el 6.23% por ciento es migrante y que esta poblacidn, en
su gran mayoria, son provenientes de Paraguay (18.952 habitantes). En el distrito
también residen diferentes comunidades originarias como mapuche, tupi guara-
ni, quechua, wichi y tupi nambi. Sin embargo, ante la pregunta (i) ¢qué idioma
hablas en tu casa?, en el total de 461 encuestados hay un silenciamiento relativo
sobre las lenguas de los pueblos originarios, cuyos integrantes, como hemos vis-
to, residen en el distrito de nuestra universidad.

Asimismo, un estudio dirigido por Adriana Speranza (2020) realizado a in-
gresantes a la UNM en 2016 muestra que el 16% de los alumnos manifesto estar
en contacto con otra lengua (guarani 55%, quechua 15%, portugués 13%, italiano
9% y otros 8%).° En comparacion con nuestra investigacion hay un silenciamiento
de lenguas originarias, principalmente por la escasa presencia del guarani. Esta
disminucién podria obedecer a las diferentes modalidades de toma de la encuesta,

6 El tamafo de la muestra fue de 1642 casos.
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dado que la de 2016 fue implementada de manera presencial por un agente me-
diador en el aula de clase que presentd la investigacion. Adicionalmente, en esta
se consulta acerca del origen de padres y abuelos y habitualidad o no del contacto
de los encuestados con esos lugares de origen. Al respecto, se nos abre el siguien-
te interrogante el cual consideramos un punto neurdlgico para el desarrollo de
un estudio futuro: écédmo influencia la institucién universitaria las valoraciones

lingiiisticas de los hablantes de lenguas originarias?

5. La norma lingistica

Respecto de la pregunta en la que fueron consultados los estudiantes (ii)
{quién dicta las normas para hablar bien?, las respuestas se repartieron tal como
se observa en la Tabla 3.

Como vemos representado en la tabla anterior, la mayor parte de los estu-
diantes (28.60 %) consider6 a la Real Academia Espafiola como aquella respon-
sable de dictar las normas para hablar bien. Aclaramos que el total de respuestas
supera el total de encuestados ya que en algunos casos se mencioné mas de una
categoria. Hecha esta aclaracion, nos resulta curioso que uno de cada cuatro en-
cuestados nombroé a la RAE como la instituciéon que dicta los parametros sobre lo
que es hablar bien. Lauria (2022) sefiala que la cuestiéon de la norma lingiiistica,
especificamente en los diccionarios del espanol de Argentina, es un aspecto que
debe considerarse en la eternamente tensa y complicada relacion con Espana, es
decir, con la norma peninsular descripta y difundida por los instrumentos elabo-
rados y divulgados por la RAE. Esta regulacion foranea sobre la lengua nacional
tiene su correlato en las respuestas con la mencién de la RAE. Consideramos rele-
vante este dato ya que explicita de manera muy clara el imaginario de los encues-
tados sobre su propio idioma y sus practicas lingiiisticas.

Se le atribuye a la Real Academia Espafola, una institucién extranjera, el rol
de regular los usos de una variedad lejana geograficamente y que siguid otro de-
rrotero de contactos lingiiisticos que la metrépoli. Los datos de la tabla nos mues-
tran esa tension sefialada por Lauria (2022), situacion de colonizacion lingiiistica
todavia vigente de Espafa con respecto a los paises hispanohablantes, dado que

los usos de cualquier variedad lingiiistica dependen estrechamente del lugar del
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Tabla 3. ;Quién dicta la norma para hablar bien?2

Total %*

Real Academia Espafola 133 28.60
Otros (los que escuchan, diversos factores, etc.) 93 20
Educacién y cultura 78 16.77
Sociedad 64 13.76
No existen normas/nadie 41 8.81
En blanco 36 7.74
Familia 29 6.23
No sé 21 4.51
Uno mismo 11 2.36
Diccionarios, lingiiistas, expertos 11 2.36

Fuente: elaboracién propia

* El total es mayor que 100 porque se registran respuestas multiples.

planeta en donde nos encontremos. La misma palabra puede significar una cosa
en la zona del Rio de la Plata y lo contrario en el Caribe o mismo en Espana.

Por lo tanto, resulta considerablemente llamativo como en nuestra muestra,
de todas las opciones que surgieron, en una de cada cuatro respuestas aparece la
RAE como referencia para los usos del espafol. En este sentido, Phillipson (2007)
sefiala que el imperialismo es la relacién de dominio de una sociedad sobre otra,
cuyo principal mecanismo es la explotacion, marcada por el intercambio de bienes
en términos desiguales en una relacién asimétrica. Asimismo, menciona otros
mecanismos de dominacion, como la penetracion, la fragmentacion y la margina-
cién. Dentro de esta idea general de imperialismo, el autor explica la dinamica de

funcionamiento de este fendmeno:

Hay centros de poder en el Centro y en la Periferia. Las Periferias, tanto en el Centro
como en la Periferia misma, son explotadas por sus respectivos Centros. Las elites
en los Centros, del Centro y de la Periferia, tienen como vinculo intereses comunes

dentro de cada tipo de imperialismo y, segin se postula aqui, por la lengua. El
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Centro dominante dicta las normas, ya sean econémicas, militares o lingiiisticas, y
estas son incorporadas por aquellos que estan en un lugar de poder en la Periferia.
El vinculo entre los diferentes tipos de imperialismo se refleja en la forma en que
el imperialismo cultural logra reproducir las condiciones materiales para la explo-
tacidon (una funcién econémico-reproductiva) y para legitimar la explotaciéon (una

funcién ideoldgico-reproductiva) (Phillipson 2007: 8).

Algunos de estos aspectos materiales de explotacién son desarrollados por
del Valle y Lorenzetti (2019), tales como las certificaciones de espafiol como len-
gua extranjera y las relaciones de la lengua con la tecnologia informatica, entre
otros. Una vez llegados a este punto, nos queremos detener en esta nocién de
imperialismo lingiiistico. Para nuestro caso, claramente el centro de poder en el
centro seria la RAE, y el centro de poder en la periferia serian las distintas Acade-
mias de la Lengua locales que responden a la RAE.

Lauria y Lopez Garcia (2009) abordan la nueva politica lingiiistica panhis-
panica implementada por la RAE, formalizada mediante un documento firmado
en 2004 conjuntamente por la RAE y la Asociacién de Academias de la Lengua
Espafola, politica que bajo un discurso igualitario sigue sosteniendo una clara
centralizacion en los procesos de estandarizacion en el mundo hispanico. Las au-
toras sefialan, asimismo, que dicho documento surge en el contexto del proceso
de globalizacion y de formacion de integraciones regionales. De esta manera, el
concepto de imperialismo lingiiistico es de sensible importancia para entender
este fendmeno, ya que el lenguaje es el principal vehiculo para materializar el
pensamiento. Por lo tanto, si nosotros asumimos la premisa que efectivamente
existe una relacion asimétrica de tipo imperialista entre la Argentina y Espafia en
términos lingiiisticos, tiene sentido observar los ndmeros con los que nos encon-
tramos en la encuesta. El nivel de penetracién en el imaginario local que alcanza
la RAE es suficiente para que mas del 25% de nuestra muestra considere que es la
responsable de dictaminar sobre nuestros usos lingiiisticos. De este modo, se pre-
senta la contradiccion encarnada en que este lenguaje sea regulado por una insti-
tucion europea (es decir, en el centro de poder segun Phillipson (2007). Asimismo,
ese mismo porcentaje de personas estaria asumiendo estas reglas en funcién de

intereses extranjeros y no de las necesidades locales o regionales.
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De igual manera, es interesante ver como el espacio dedicado a la sociedad
en esta respuesta (64 ocurrencias con un porcentaje del 12%) es mas bajo de lo es-
perable. Solo uno de cada diez la menciond. Y lo que es interesante de este punto
es pensar en el interrogante que quedoé planteado en el apartado anterior respecto
de las actitudes lingiiisticas hacia la propia lengua, pero esta vez no solo de los
hablantes de lenguas originarias, sino de los mismos hablantes de castellano.”

Inferimos que se trata también de actitudes lingiiisticas negativas hacia la
lengua propia, pero respecto de las lenguas que llamamos hipercentrales (Hamel
2013), dado que la autoridad que regula los usos de la lengua mas mencionada
es una institucion europea y no la propia sociedad a la que los encuestados per-
tenecen.

En este sentido, creemos que visibilizar estos datos y problematizar e his-
torizar estas relaciones de poder entre lenguas y variedades lingliisticas puede
contribuir a fomentar actitudes lingiiisticas positivas tanto en hablantes de las
variedades del espafiol americano como de guarani. Este puede ser un gran paso
para fomentar una convivencia menos desigual entre los hablantes de las distin-
tas lenguas, a la vez que podria ayudar a erradicar la idea de que una institucion
europea es la mas adecuada para indicar de qué forma tenemos que hablar de este
lado del Atlantico.

6. El inglés como “patrimonio de la humanidad”

Como mostramos en la Tabla 3, en las respuestas a la pregunta de si hay
alguien en la casa que hable con los consultados otro idioma y cudl es este, se
presenta una situacion lingiiistica preponderantemente monolingiie en espafiol o
castellano, con una importante presencia del inglés, dado que el 12.6% afirma que
alguien en su casa habla esta lengua.

Bein (2021) sostiene que la presion a favor del inglés se produce a través
de la televisidn, el internet, la musica, la literatura cientifica y técnica y en la
proyeccién de la imagen de Estados Unidos como el pais mds desarrollado, rico

y fuerte del mundo. El autor hace un recorrido histérico en el que afirma que, a

7 En este trabajo optamos por el término castellano como gesto que evidencia la politica panhispénica
implementada mediante la “marca espafnol” (Lauria 2019)
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comienzos del siglo XIX, algunos inmigrantes ingleses se asentaron en la provin-
cia de Buenos Aires y que esta comunidad habia tenido iniciativas a favor de la
lengua creando escuelas privadas desde 1820y, luego, a partir de 1880, fundaron
importantes colegios bilinglies entre otras asociaciones. Con la segunda ola de
inmigrantes, entre 1867 y 1914, se crearon parroquias anglicanas, clubes depor-
tivos y hasta un hospital inglés.

Cabe recordar que. durante estas épocas, Reino Unido era una potencia y
habia una relacion estrecha entre los territorios con la exportacién de la carne,
pero esto luego se revirtié con la Segunda Guerra Mundial, momento en que pasé
a ser potencia Estados Unidos. Bien (2021) sostiene que no hubo una accion
politico-lingiiistica directa de Reino Unido en nuestro pais y que, si bien se in-
corporé el inglés en el curriculo escolar, no hay que desestimar la influencia de la
representacion de utilidad que muestra el cine, las series y la musica. Al respecto,
Phillipson (2007) menciona el concepto de 2egemonia como ideas dominantes que
damos por sentadas y principalmente sobre el inglés, al que se le asigna un lugar
hegemonico en casi todos los paises del mundo. Estas ideas hegemonicas sobre la
lengua llegaron a tal punto que se consideran como algo natural, transparente. El

autor propone el concepto de imperialismo lingiiistico inglés:

El dominio del inglés se reafirma y se mantiene el establecimiento y la recons-
truccién continua de desigualdades estructurales y culturales entre el inglés y las
demas lenguas. “Estructural” se refiere a las propiedades materiales (por ejemplo,
instituciones) y “cultural” se refiere a las propiedades inmateriales o ideoldgicas
(Phillipson 2007: 5)

Ademas, introduce el concepto de lingiiicismo como “las ideologias, estruc-
turas y practicas empleadas para legitimar, consolidar y reproducir una divisiéon
desigual del poder y los recursos (materiales e inmateriales) entre grupos de acuer-
do con su lengua” (Phillipson 2007: 5). Las diferencias estructurales y culturales
aseguran la mayor distribucion continua de recursos materiales al inglés que a
otras lenguas, beneficiando a los que hablan el idioma.

Este lingliicismo se legitima en el discurso politico y en la planificacion de
la ensefianza de la lengua. Cuando mencionamos la representacion de utilidad

del inglés hablamos de la legitimidad del lingiiicismo, la lengua dominante a la
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que se le atribuyen caracteristicas deseables.® Esto sucede también, por ejemplo,
cuando una escuela ignora la lengua nativa de los estudiantes; la desigualdad
se racionaliza, como es el caso del espanol frente al guarani y el quechua. Aqui
también podriamos hablar de lingtiicismo en la medida en que estas practicas (ig-
norar la lengua nativa) e ideas (racionalizacion de la desigualdad) se usan para
legitimar, consolidar y reproducir una division desigual del poder y los recursos
en favor del espafol.

La propagacion del inglés a nivel mundial lo que hace es aumentar la des-
igualdad y la ventaja de los angloparlantes en todos los campos: el cientifico, el
cultural, el educativo, entre otros. Se obliga a los interlocutores a hacer una inver-
sién para aprender el idioma y luego actuar en terreno ajeno, es decir, mas alla de
los recursos invertidos, siempre se serd hablante de lengua segunda con menos
competencia en la lengua que un hablante nativo. A medida que el inglés se va
expandiendo como la “lengua del mundo” sucede algo curioso con el espafol ya
que, si bien en su territorio sufre multiples tensiones internas, su influencia como
lengua extranjera esta creciendo.

Aun asi, la globalizacion ha logrado la consolidacién ideolégica imponiendo
al inglés el estatus de lengua internacional; la construyeron, en términos de Hamel
(2013), como una “lengua hipercentral” en las practicas comunicativas y los ima-
ginarios y alteran la relacion que los actores establecen con sus lenguas-hablan-
tes nativos y no nativos del inglés, al igual que opositores al monopolio de esta
lengua. Phillipson (2007) propone una teoria que divide al mundo en un centro
dominante y las periferias dominadas. Afirma que hay centros de poder en el cen-
tro y en la periferia; estas periferias dominadas son explotadas por sus respecti-
vos centros. De esta manera, las periferias tienen vinculo con los centros por parte
de las elites que estan conformadas por nativos de esos territorios dominados. En
el contexto actual, con las nuevas tecnologias informaticas, se puede controlar la
consciencia de la gente sin tener que estar presente fisicamente. Para que esto se
vuelva efectivo, el centro tiene que conseguir la penetracion cultural y lingiiistica
en la periferia; el lenguaje es esencial como medio para comunicar ideas y lograr

una penetracion lingiiistica en la periferia y asi implementar medidas de imposi-

8 Pasa lo contrario con las lenguas dominadas a las que se excluye.
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cidn para adoptar un control neocolonialista a través de las ideas. Esto se puede
ver con el imperialismo cultural que reproduce las condiciones materiales para la

explotacion y para su legimitacion. Schiller define al imperialismo cultural como:

La suma de procesos por medio de los cuales una sociedad entra en el sistema del
mundo moderno y la forma en que se atrae, presiona, fuerza, y a veces soborna,
al estrato dominante para que éste conforme las instituciones sociales segtn lo
establecido por los valores y las estructuras del centro dominante, o incluso los
promueva (Schiller 1976: 9, citado por Phillipson: 2007)

Segun Phillipson, los medios para lograr esto son varios: productos comer-
ciales, peliculas, series®, la cultura para los jovenes, el estudio de paises del Cen-
tro para asegurar el lugar de la lengua dominante como materia en la escuela,
entre muchos medios mas. Por otra parte, Bein (2021) menciona que una de las
caracteristicas de estas relaciones asimétricas se puede ver claramente en el im-
perialismo de los medios como una rama del imperialismo cultural. El autor cita

a Boyd-Barrett (1977) para definir al imperialismo de los medios:

El término se refiere al proceso por medio del cual la propiedad, la estructura, la
distribucion o el contenido de los medios de comunicacién de cualquier pais, ya
sea por separado o todos juntos, estan sujetos a importantes presiones del exterior
debido a los intereses mediaticos de cualquier otro pais, u otros paises, sin ninguna
correspondencia proporcional en cuanto a la influencia por parte del pais afectado
(Boyd-Barrett 1977: 117, citado por Bein 2021)

Hay un flujo de ideas e influencia desde el Centro y estos productos cul-
turales son considerados como modelos para la periferia. También se habla del
profesionalismo como una parte clave de la hegemonia que tiene el inglés. Se
relaciona con el aspecto pedagogico: la ensefianza del inglés. El profesionalismo
“legitima” al inglés como lengua dominante al racionalizar actividades e ideas
que contribuyen a las desigualdades estructurales y culturales entre el inglés y
otras lenguas. El discurso profesional sobre la ensefianza de inglés desvincula la
cultura de la estructura al centrarse en la pedagogia de la lengua y en los aspec-
tos técnicos, es decir, al centrarse en la lengua y la educacién en un sentido mas

estricto y excluir los asuntos sociales, econdmicos y politicos.

9 Por ejemplo, Estados Unidos, que domina las telecomunicaciones y comunicaciones satelitales en
todo el mundo
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7. A modo de cierre

A partir del analisis realizado podemos sefnalar que algunas de las respues-
tas de esta muestra reflejan las situaciones de poder entre las lenguas. Por un
lado, las menciones de la lengua que se habla como espafol o como castellano,
ambas con sus especificaciones, muestran las tensiones histérico-politicas de la
lengua. Esta tension refleja la politica panhispanica implementada por el gobier-
no espanol con la imposicién de la “marca espafiol”, tanto como los procesos de
globalizacion y la hegemonia del inglés con el nombre Spanish, por un lado, y la
lengua castellana impuesta por la colonizacidon espanola, por otro.

En segundo lugar, el escaso nimero de estudiantes que se reconocen como
hablantes plurilingiies y, fundamentalmente, la diferencia respecto de la encuesta
anterior implementada por Adriana Speranza en 2016. Esta disparidad la abor-
daremos en un proximo trabajo especifico que contemple las diferencias entre
las preguntas de las encuestas y sus modalidades de implementacién. Asimis-
mo, aparece preponderantemente una comunidad imaginada como monolingiie
en castellano.

Por otra parte, el importante namero de respuestas que mencionan a la RAE
como entidad regulatoria del habla. Desde este espacio proponemos visibilizar y
problematizar esta situacion con la finalidad de intervenir en cuestiones del len-
guaje y mostrar la necesidad de implementar politicas lingliisticas que apunten a
generar una convivencia igualitaria entre las distintas variedades de castellano
que se hablan en el pais y las lenguas de pueblos originarios, como guarani y
quechua.

Por ultimo, la fuerte presencia del inglés en las respuestas muestra que este
tiene un lugar de prestigio en el imaginario de nuestra comunidad lingiiistica.
Los sujetos que respondieron que hablaban inglés muchas veces acompanaban
su respuesta afirmando que lo hacian en un contexto de estudio o ayuda a algin
familiar que se encontraba estudiando el idioma en el colegio o de manera extra-
curricular. En consecuencia, observamos que el ambiente académico tiene una
fuerte influencia en la construccion de la hegemonia del inglés, tanto como los
productos culturales importados de Estados Unidos que logran “convencer” a la

poblaciéon —-mundial- de que el inglés es un idioma funcional y de prestigio.
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