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1. Fundamentacién y descripcién

En su articulo de 1859 “La satira rusa en tiempos de Catalina”, N. A.
Dobrolidbov sostiene que “nuestra literatura comenzd con la satira,
continué con la satira y hasta el momento persiste en la satira”
(Dobpontobos, 1947: 169). El estudio aborda la produccién de los principales
periddicos satiricos de la época de Catalina la Grande y se restringe a lo que
podria llamarse “satira clasica”. Es decir, aquella que ataca la moral de la
época, ya sea en prosa o en verso. La continuacién de la cita tiene sentido
en dicho contexto: “aun asi, [la satira] todavia no se convirtié en un
elemento esencial de la vida del pueblo, no constituye una necesidad seria
para la sociedad, sino que continla siendo para el publico algo secundario,
un lujo, un divertimento y de ningln modo algo necesario”.

V. G. Bielinski, por su parte, afirma en su primer articulo dedicado a
Pushkin que hay una caracteristica de la literatura rusa que “surgié de la
situacion histérica de la sociedad rusa y tuvo una influencia fuerte y positiva
sobre el posterior desarrollo de nuestra literatura hasta el momento y que
hasta el dia de hoy consiste en uno de sus rasgos mas originales y
caracteristicos. Nos referimos a su orientacién satirica” (bennHckuin, 1948:
lll). De hecho, buena parte de la literatura rusa del siglo XIX puede
encuadrarse, al menos parcialmente, dentro de la definiciéon clasica de la
satira.

Ahora bien, la satira dieciochesca heredada nunca se mantuvo como
tal, sino que fue reelaborada, redirigida y apropiada con diferentes fines
conducentes a diferentes tipos de realismo. Asi, puede observarse en los
tres escritores que nos ocupan, Alexandr Pushkin, Nikoldi Gdégol y Fiédor
Dostoievski, tres de los maximos exponentes del realismo decimondnico
ruso, una relacion intima con la satira al interior de sus estéticas “realistas”.
Pushkin, fundador del realismo ruso moderno, depura la satira de sus
aspectos didéacticos y se apropia de sus procedimientos cambidndoles su
funcién, tanto en poesia como en prosa. Gégol lleva lo satirico, hiperbdlico y
caricaturizante a una dimensién grotesca que discute la nociéon misma de
realismo en su época. Dostoievski, abrevando tanto en Gdégol como en
Pushkin, desarrolla vertientes sicolégicas, pero llama a su realismo
“fantastico” en linea con las producciones de sus antecesores.



Este seminario tiene entonces un doble propésito. Por un lado,
ahondar en el analisis de las relaciones entre satira, fantastico y realismo en
algunas obras de Pushkin, Gégol y Dostoievski. Por el otro, problematizar la
nociéon de mismo de realismo para poder discutir teéricamente un concepto
que pueda dar cuenta de estas tres emergencias diversas desde una
concepciodn que se aparte de la tradicional idea de mimesis. Para ello, desde
un punto de vista teodrico, se prestara especial atenciéon a los marcos
tedricos, implicitos o explicitos, de la bibliografia critica y tedrica y se los
contrastard con algunos conceptos de Deleuze sobre el personaje y sobre el
arte como acto creador. Desde un punto de vista metodoldgico, se recurrira
a la literatura comparada para trabajar con algunos textos no rusos que
mantienen una fuerte relacién intertextual de diverso tipo con algunos
textos de los autores del programa.

Finalmente, entre las herramientas teéricas que seran objeto de
reflexién, hay otras dos que tendrdn un apartado especial: la representacién
teatral y la traduccidn. La representacion teatral serd abordada en relacién
con El inspector de Gdégol. Las teorias de Meyerhold sobre el grotesco y la
mimesis contribuirdn asi a la reflexion sobre el realismo literario desde una
mirada que no es la textual-literaria. La reflexién sobre la traduccién, por su
parte, es doblemente necesaria. Primero, porque la traduccién, acto creativo
en si mismo, fue una de los instrumentos con los que Rusia se forjé una
literatura propia. Ello se observa particularmente en el caso de Pushkin.
Segundo, porque la traduccién serd una mediacién obligada, sin duda, para
la mayoria de los cursantes del seminario. Merece por lo tanto una atencién
especial a la hora de tomar conciencia de nuestras operaciones criticas.

2. Objetivos

-Que los alumnos se familiaricen con la obra de A. Pushkin, N. Gégol y F.
Dostoievski.

-Que los alumnos ahonden criticamente en las poéticas de A. Pushkin, N.
Godgol y F. Dostoievski.

-Que los alumnos desarrollen una visién critica de los marcos teéricos
involucrados.

-Que los alumnos logren relacionar en la practica analitica texto y marco
tedrico.

-Que los alumnos sean conscientes de los procedimientos de traduccion,
tanto de los verificables en el programa como de los presentes en las
traducciones a partir de las cuales leeran los textos literarios.

-Que los alumnos incorporen la metodologia analitica de las literaturas
comparadas.

-Que los alumnos puedan relacionar el texto literario dramatico con la
teatralidad propia de la puesta en escena.

-Que los alumnos se ejerciten en la investigacién literaria y desarrollen sus
habilidades de redaccién para la comunicacién efectiva de la misma.



3. Contenidos

Unidad 1: Introduccion.
Breve recorrido introductorio sobre la satira y el realismo desde diferentes

perspectivas tedricas (Bajtin, Auerbach, Lukdcs, Barthes, Deleuze, entre
otros). Establecimiento de lineas tedricas posibles para el analisis textual de
las obras a estudiarse en las siguientes unidades. Las relaciones de
inclusién, superposicidn y apropiacion entre satira y realismo, sus limites y
divergencias. Breve introduccidon histérico-contextual a la satira en la
literatura rusa del siglo XVIII.

Unidad 2: El realismo pushkiniano.

Folclore, universalismo, color local, mascara y traduccién en Canciones de
los eslavos occidentales. Intertextualidad con La guzla de P. Mérimée. El
gallito de oro de Pushkin y La leyenda del astrélogo arabe de Washington
Irving. La relacién realismo-romanticismo-neoclacisismo y Eugenio Oneguin.
La hipdtesis de I. Lotman sobre la novela. La literatura y la vida.
Componentes satiricos de la novela. Eugenio Oneguin como novela
fundacional del realismo en Rusia. El viraje a la prosa y La hija del capitan.
La historiografia y la historia. Walter Scott y la novela histérica. Rob Roy de
Walter Scott y La hija del capitan de Pushkin. El problema del método y el
realismo. Tribus ndmades, agenciamientos, rostridad y la novela como
maquina de guerra. Uso y renovacidn de los procedimientos satiricos
cldsicos bajo la censura zarista.

Unidad 3: El realismo gogoliano.

El realismo gogoliano en Relatos de Petersburgo. El realismo romantico. Los
procedimientos de la caricatura y la hipérbole. Fantastico y realismo. Parodia
y carnaval. El capote de Gogol comparado con Bartleby el escribiente de H.
Melville Personaje y tipo literario desde las concepciones narratolégicas. El
tipo literario y el cuerpo haecceidad de Deleuze. El inspector como comedia
satirico-realista. La comedia como grotesco segun las teorias de V.
Meyerhold. Comparacién con la idea de grotesco de B. Eichenbaum y D.
Fanger. Mimesis vs. creacidn en el plano literario y en plano actoral. El
realismo de Gégol contrastado con el de Pushkin. Gégol y la escuela natural
de Bielinski. La satira social y la alegoria en relacién con el realismo.

Unidad 4: El realismo dostoievskiano.

El realismo de Dostoievski en El jugador. Polifonia, dialogismo y carnaval
desde la éptica bajtiniana. El héroe ideoldgico en el contexto de las posturas
eslavéfilas del autor y de la recepcidn critica soviética. El tipo literario
dostoievskiano vs. el héroe abierto bajtiniano. Tipo literario y tipo
psicosocial. El tipo literario como herramienta hermenéutica. Suerfio de un
hombre ridiculo y Bobok comparados con el cuento fantastico de Edgar
Allan Poe. Realismo fantastico y psicolégico. Relaciones con la herencia
pushkiniana y gogoliana. Satira y parodia de los discursos sociales.



4. Bibliografia especifica obligatoria

Unidad |
Bibliografia critico-tedrica:
Coronel Ramos, M. A. (2002-2003) “El tiempo satirico” en Minerva: Revista

de filologia clasica, ISSN 0213-9634, N2 16, pags. 87-105. Disponible en
http://dialnet.unirioja.es/servlet/autor?codigo=182449

Lukacs, G. (2005) “Sobre la cuestién de la satira” en Teoria y critica de la
satira. Buenos Aires: Universidad de Buenos Aires, Facultad de Filosofia y
Letras.

Lopez Arriazu, E. (2014) Pushkin satiro y realista. La influencia de la satira
en el realismo de Alexandr S. Pushkin. Buenos Aires: Dedalus Editores. Cap.
1.

Unidad Il

Bibliografia primaria (ediciones recomendadas):

Pushkin, A. (2013) Canciones de los eslavos occidentales. En Mérimée, P., La
Guzla. Buenos Aires: Dedalus Editores. Traduccion de Eugenio Lépez Arriazu.
---------- , (2013) Evgueni Onieguin. Buenos Aires: Colihue. Traducciéon de
Fulvio Franchi.

---------- ,(2006) “El gallito de oro”. En El zar Saltan y otros romances. Buenos
Aires: Colihue. Traduccidon de Omar Lobos y versificacion de Oche Califa.
---------- , (1999) La hija del capitan. Madrid: Alianza. Traduccién de Ricardo
San Vicente.

Irving, W. (1987) “Leyenda del astrélogo arabe”. En Cuentos de la Alhambra.
Madrid: Espasa Calpe. Traduccién de ). Ventura Traveset. Versiéon digital
disponible en Biblioteca Virtual Miguel de Cervantes,
http://www.cervantesvirtual.com/obra/cuentos-de-la-alhambra--0/

Mérimée, P. (2013) La Guzla. Buenos Aires: Dedalus Editores. Traduccién de
Eugenio Lépez Arriazu.

Scott, W. (1996) Rob Roy. Barcelona: Editorial Planeta.

Bibliografia critico-tedrica:
Deleuze, G. y Guattari, F. (1984) “Recuerdos de una haecceidad” (pp. 264-
268) y “Meseta 12”. En Mil mesetas. Capitalismo y esquizofrenia. Valencia:
Pre-textos.

————————————— , (2001) “Personajes conceptuales”. En ¢Qué es
filosofia? Barcelona: Anagrama. pp. 67-71.
Even-Zohar (2007-2011) Polisistemas y cultura. Cap. 1.1 y 1.2 (“La teoria
de los polisistemas” y “La posicion de la literatura traducida en el
polisistema literario”).
Franchi, Fulvio, “Prélogo a Evgueni Onieguin” (Colihue)
Lépez Arriazu, Pushkin satiro y realista, “Introduccién”, caps. 4, 5, 6 vy
“Redaccién original del capitulo 11 de La hija del capitan”.
Lukacs, G. (1966) “Cap. 1. La forma clasica de la novela histérica”. En La
novela histdérica. México: Ediciones Era.

Unidad Il
Bibliografia primaria (ediciones recomendadas):
Gogol, N. (2007) Relatos de Petersburgo. Buenos Aires: La Montana Libros.
- , (2009) El inspector. Madrid: Alianza Editorial. Traducciéon de José
Lain Entralgo.
Melville, H. (2008) Bartleby. Rosario: Serapis. Traduccién de J. L. Borges.


http://dialnet.unirioja.es/servlet/autor?codigo=182449
http://dialnet.unirioja.es/servlet/listaarticulos?tipo_busqueda=EJEMPLAR&revista_busqueda=945&clave_busqueda=87279
http://dialnet.unirioja.es/servlet/revista?codigo=945
http://dialnet.unirioja.es/servlet/revista?codigo=945

Bibliografia critico-tedrica:

Bajtin, M. M. (1989) “Rabelais y Gogol” en Teoria y estética de la novela.
Madrid: Taurus.

Deleuze, G. (1996) “Bartleby o la férmula”. En Critica y clinica. Barcelona:
Anagrama.

Eichenbaum, B. (1999) “Cémo esta hecho El capote de Gdgol”. En Jakobson,
R. et. al., Teoria de la literatura de los formalistas rusos. Madrid: Siglo XXI.
Fanger, D. (1970) “Godgol: la apoteosis de lo grotesco”. En Dostoievski y el
realismo romantico. Caracas: Ediciones de la Biblioteca Universidad Central
de Venezuela. pp. 107-132.

Lopez Arriazu, El inspector y Meyerhold: el grotesco y los tritones. s/e.
Meyerhold, V. (1986) “Lo grotesco en el teatro”. En Teoria teatral. Madrid:
Editorial Fundamentos.

Unidad IV

Bibliografia primaria (ediciones recomendadas):

Dostoievski, F. (2014) El jugador. Buenos Aires: Colihue. Traduccién de
Eugenio Lépez Arriazu.

——————————————————— , (1968) “Suefio de un hombre ridiculo” y “Bobok”. En Obras
completas. Madrid: Aguilar. Traduccion de Cansinos Assens.

------------------- , (2013) “Discurso sobre Pushkin”. En Pushkin, A. Evgueni
Onieguin. Buenos Aires: Colihue. Traduccién de Fulvio Franchi.

Poe, E. A. (2002) “La caida de la Casa Usher” y “La verdad sobre el caso del
sefor Valdemar”. En Cuentos. Madrid: Alianza Editorial. Traduccién de Julio
Cortéazar.

Bibliografia critico-tedrica:
Bajtin, M. M. (1988) “La idea en Dostoievski (Cap. 3)”. En Problemas de la
poética de Dostoievski. México: FCE.

Berdiaev, N. (1978) El espiritu de Dostoievski. Buenos Aires: Carlos Lohlé.
Cap. 1.

Lépez Arriazu, E. (2014) “Introducciéon”. En Dostoievski, F., El jugador.
Buenos Aires: Colihue.

Lukacs, G. (1965) “Dostoievski”. En Ensayos sobre el realismo. Buenos
Aires: Ediciones Siglo Veinte.

Lunacharski, A. (1974) “La pluralidad de las voces en Dostoievski (Sobre el
libro de M. M. Bajtin)". En Sobre la literatura y el arte.

Todorov, T. (1981) Introduccién a la literatura fantastica. México: Premia.
Caps. 2y 3.

5. Bibliografia complementaria general

Bibliografia critico-tedrica sobre los autores

Amicola, J. (1994) Fiédor M. Dostoievski: novela y folletin, polifonia y
disonancia. Buenos Aires: Almagesto.

Bajtin, M. M. (1989) “Rabelais y Gogol” en Teoria y estética de la novela.
Madrid: Taurus.

--------- , (1988) Problemas de la poética de Dostoievski. México: FCE.
Berdidev, N. (1978) El espiritu de Dostoievski. Buenos Aires: Carlos Lohlé.
Bethea, D. and Davydov, S (1981) “Pushkin’s Saturnine Cupid: The Poetics
of Parody” in PMLA, Vol. 96, N2 1 (Jan.). pp. 8-21. Disponible en
http://www.jstor.org/stable/462001

Bielinski, V. (2013) “Articulos octavo y noveno de Las obras de Alxandr
Pushkin” en Evgueni Onieguin. Traduccién de Fulvio Franchi. Buenos Aires:
Colihue.
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http://www.jstor.org/stable/462001

——————————————— , (s/e) “Carta a Gégol". Traduccién Omar Lobos.

--------------- , (s/e)“Sobre el relato ruso y los relatos del Sr. Gégol”. Traduccién
de Omar Lobos.

Dostoievski, F. (2013) “Discurso sobre Pushkin” en Evgueni Onieguin.
Traduccién de Fulvio Franchi. Buenos Aires: Colihue.

Fanger, D. (1979) La creacidon de N. Gogol. México: FCE.

———————————— , (1970) Dostoievski y el realismo romdantico. Caracas: Ediciones de
la Biblioteca Universidad Central de Venezuela.

Franchi, F. (2013) “Introduccién” en Pushkin, Evgueni Onieguin. Buenos
Aires: Colihue.

Gonzalez, A. (2013) “Introduccidon” en Dostoievski, El doble. Buenos Aires:
Eterna cadencia.

Hoisington, Sona Stephan (1981) “Pushkin's Belkin and the Mystifications of
Sir Walter Scott” in Comparative Literature, Vol. 33, No. 4 (Autumn), pp.
342-357. Oregon: Duke University Press on behalf of the University of
Oregon. Disponible en http://www.jstor.org/stable/1770468.

Lépez Arriazu, E. (s/e) “Introduccién” en Dostoievski, El jugador. Buenos
Aires: Colihue.

——————————— , (s/e) “Introduccién al teatro de A. Pushkin” en Pushkin, Teatro
reunido. Buenos Aires: Colihue.

----------- , (2014) Pushkin satiro y realista. La influencia de la satira en el
realismo de Alexandr S. Pushkin. Buenos Aires: Dedalus Editores.

Shklovski, V. (1999) “El arte como artificio” en Teoria de la literatura de los
formalistas rusos. México: Siglo XXI. Antologia preparada y presentada por T.
Todérov.

Steiner, G. (2002) Tolstdi o Dostoievski. Madrid: Siruela.

Troyat, H.(1996) Dostoievski. Buenos Aires: Emecé.

VV.AA. (1946). Pushkin. Buenos Aires:Cronos.

Bibliografia en ruso

Aszagosckuvi, M. K.(1937) NywknH wn donbkiop // MNywknH: BpemMeHHUK
MywkunHckon komuccum / AH CCCP. UH-TanTepaTypbl. — M.; J1.: N3p-80 AH
CCCP. — [Bwin.] 3. — C. 152—182. Disponible en http://feb-
web.ru/feb/pushkin/serial/v37/v372152-.htm [Azadovski, M. K., “Pushkin y el
folclore” en Pushkin: Anal de la comision de Pushkin].

benbin A. (1934) MactepctBo [loronda: WccneposaHue /[ [Mpeawucn. Jl.
KameHeBa. — M.; J1.: Toc. usg-soxynoxxecTts. nT-pbl, 1934. — XVI, 324 c.
Disponible en http://feb-web.ru/feb/classics/critics/belyi a/mgb/mgb-
001-.htm [Beli, A., La maestria de Gégol: una investigacion].

Bnaron, O. O. (1960) EsreHun OHernH // CobpaHue coyuHeHun B 10 T.
MockBa: FocynopCTBEHHOE M3[aTeNbCTBO XYLOXKECTBEHHOW nMTepaTypbl.
T. 4. Disponible en http://www.rvb.ru/pushkin/toc.htm [Blagéi, D. D.,
“Eugenio Oneguin” en Pushkin, Obras completas en 10 tomos. Tomo 4].
BuHorpagpos, B. B. (1935) A3bIk MNywkunHa. // ACADEMIA. M.; J1. Disponible en
http://feb-web.ru/feb/classics/critics/vinogradov_v/jaz/jaz-001-.htm
[Vinogradov, V. V., La lengua de Pushkin].

BuHorpagos, B. B. (1941) Ctun MNywkwuHa // OFN3rocypnapcTtBeHHoOEe
N3paTenbCTBOXyOoOXeCTBEHHOW JlnTepaTypsl. MockBa. Disponible en
http://feb-web.ru/feb/pushkin/critics/vin/vin-001-.htm [Vinogradov, V. V., El
estilo de Pushkin]

Bnagnmunpckun, . B. (1939) MywkuH-nepesoaynk // NywKnH: BpeMeHHUK
MNywkunHckon komuccum / AH CCCP. UH-T nuTtepaTypbl. — M.; J1.: U30-80 AH
CCCP. — [Bbin.] 4/5. — C. 300—330. Disponible en http://feb-
web.ru/feb/pushkin/serial/v39/v39-300-.htm [Vladimirski, G.V, “Pushkin
traductor” en Crénicas de la comisién de Pushkin].



http://feb-web.ru/feb/pushkin/critics/vin/vin-001-.htm
http://feb-web.ru/feb/classics/critics/vinogradov_v/jaz/jaz-001-.htm
http://feb-web.ru/feb/classics/critics/belyi_a/mgb/mgb-001-.htm
http://feb-web.ru/feb/classics/critics/belyi_a/mgb/mgb-001-.htm
http://feb-web.ru/feb/pushkin/serial/v37/v372152-.htm
http://feb-web.ru/feb/pushkin/serial/v37/v372152-.htm
http://www.jstor.org/stable/1770468

F'ykosckun, . A. (1957) lMywkuH v npobaembl peaincTUH4eckKoro CTUJS.
MockBa: NocypapcTtBeHHoe WM3paTenbCTBO XyOo)XeCTBeHHOW JlInTepaTypbl.
Disponible en http://feb-web.ru/feb/pushkin/critics/gkv/gkv.htm [Gukovski,
G. A., Pushkin y los problemas del estilo realistal.

HOobponobos, H. A. (1947) MW3bpaHbie co4ynHeHuss. MockBa: OIN3,
[ocypnapcTBeHHOE N3oaTenbCcTBO Xy[oo>XXeCTBEHHOW JInTepaTypbl.
[Dobroliubov, Composiciones escogidas].

Kunko, _E. N. (1989) KommeHTapuu: P.M. [ocTtoeBckun. Urpok // ®. M.
OoctoeBckmn. CobpaHme COYMHEHUN B nNATHaAuaTu ToMax.JIeHuHrpag,
«Hayka», JleHnHrpagckoe otaeneHmne. Tom |V, 777-782.Disponible en
internet en  http://rvb.ru/dostoevski/02comm/26.htm  [Kiiko, E. 1,
Comentarios: F. M. Dostoievski. El jugador en F. M. Dostoievski. Obras
completas en quince tomos].

JlotmaH, KO. M. (1960) K 3Bontounm MOCTPOEHUS XapaKTEpOB B poMaHe
"EBreHunnm OHernn" // NMywknH: UccneposaHusa n matepuansl / AH CCCP. UH-
T pyc. amT. (MywkuH. dom). — M.; JI.: Uspg-eo AH CCCP. — T. 3. — C. 131—
173. Disponible en http://feb-web.ru/feb/pushkin/serial/is3/is3-131-.htm

[Lotman, |. M., “Sobre la evolucién de la construccién de los personajes en la
novela Eugenio Oneguin” en Pushkin: investigaciones y materiales].

------------ , (2009) MywkunH, buorpagpusa nucatens, Ctatbn n 3ameTku 1960-
1990, «EBreHuni OHeruH» KommeHTapui. CaHkT-lMeTepbypr: WckyccTBo-
CNnb. Disponible en http://imwerden.de/pdf/lotman_pushkin 2003.pdf

[Lotman, Pushkin, Biografia del escritor, Articulos y notas 1960-1990,
Comentarios a Eugenio Oneguin].

Jlykau, . (1937) “NywkunH n BanbTep CKOTT” en/lutepatypHbivi KpUTuk N2
4. Disponible en http://mesotes.narod.ru/lukacs/pushkin-skott.htm [Lukacs,
G., “Pushkin y Walter Scott” en E/ critico literario N2 4].

————————————— , (2009) “MecTo lywkKnHa B MUPOBON nuTepaType” enBorpochki
mTepaTtypbl NC1. Disponible en http://mesotes.narod.ru/lukacs/pushkin-
luc.html [Lukdcs, G. “El lugar de Pushkin en la literatura universal” en
Cuestiones de literatura N° 1].

NlyHavapckmn, A. B. (2008) [OOCTOEBCKUN, KaKXYOOXHUKUMbICAUTENb €n
http://az.lib.ru/l/lunacharskij_a_wj/text 0100.shtml [Lunacharski, A. V,
Dostoievski como artista y pensador].

Menepxonbn, B.2. (1968) Ill. 3aMevyaHns Ha peneTuunsax NepBoro 4encTBums
13 deBpansa n 4mapta 1926 roga. IV. N3 beceabl ¢ akTepamu 15 mapTa
1926 ropa. V. Joknan o «PeBnsope» 24 aHeapsa 1927 roga. CTaTbn nnucbMa
pedn becepbl 4acTb BTOpas 1917 - 1939. UspaTenbcTBO «MCKYyCCTBO»,
MockBa. [Meyerhold, V. Ill Notas sobre los ensayos del primer acto, 13-02 y
4-03-1926. IV De las charlas con los actores, 15-03-1926. V. Conferencia
sobre El inspector 24-01-1927. Articulos, cartas, discursos y conferencias,
segunda parte 1917-1939].

——————————— , (2000) Jlekuymnm 1918-1919. MockBa: O.[.U. Disponible en
http://ru.convdocs.org/docs/index-176312.html [Meyerhold, V. Conferencias
1918-1919]

TapabykunH, H. (1998) Komno3numnsa niobpasmTesnbHON CTOPOHbI CMEKTaKs
«PeBnsop» (aHann3) /l O B. 3. Menepxonbge / pen.-cocCT.
Mkom.O. M. ®denbaomaH. M.:Ol'n. Disponible en http://www.teatr-
lib.ru/library/tarabukin/o_meyer/ [Tarabukin, N. “La composicién del aspecto
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6. Carga horaria

Cuatro horas semanales.

7. Actividades planificadas

Durante la cursada se respetara la modalidad de taller-seminario, de modo
gue, ademas de las exposiciones del docente, los alumnos deberan realizar
al menos una exposicién durante la cursada. En ella se espera que realicen
un analisis literario sobre uno o mas textos literarios teniendo en cuenta la
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bibliografia critica, los marcos teéricos y una metodologia pertinente. El
objetivo de tal exposicion es entrenarlos en el andlisis e investigacion
literaria con miras la escritura de la monografia final. Para ello, se les
asignara tareas relacionadas tales como fichado bibliografico y busqueda
bibliografica extra. Se tendra muy en cuenta la participacion en clase y el
cumplimiento del cronograma de lecturas obligatorias.

8. Condiciones de reqularidad vy régimen de promocién

El seminario se dictara en no menos de 4 (cuatro) horas semanales y los
alumnos deberan asistir al 80 % de las clases.

El profesor evaluara la participacidon de los alumnos con una nota. Esta nota
sera el resultante de la evaluacién que el profesor realice sobre las
presentaciones de informes parciales, exposiciones orales individuales o
grupales, lecturas, sintesis e informes bibliograficos, etc. Si ésta fuera
inferior a cuatro puntos, significara un aplazo en el Seminario.
Separadamente, calificard el trabajo monogréfico. Si éste fuera rechazado,
los interesados tendran opcién en este caso y por Unica vez a presentarlo
nuevamente antes de la finalizacién del plazo fijado en el apartado IV (esto
es, dentro de los cuatro afios posteriores a la finalizacién el seminario). La
calificacion final resultara del promedio de ambas notas.

9. Recomendaciones

Se recomienda haber cursado Teoria Literaria.

Firma

Aclaracion E. Lépez Arriazu

Cargo Ayudante de primera dedicacién simple Literatura
Norteamericana

Ayudante de primera dedicacién simple de inglés Dto. Lenguas
modernas
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